CAPITULO 1

Sujeitos do sexo/género/desejo

Ninguém nasce mulher: torna-se mulher.

Simone de Beauvoir

Estritamente falando, ndo se pode dizer que
existam “mulberes”.

Julia Kristeva

Mulber ndo tem sexo.

Luce Irigaray

A manifestacao da sexualidade [...] estabeleceu
esta nocdo de sexo.

Michel Foucault

A categoria do sexo é a categoria politica que
funda a sociedade heterossexual.

Monique Wittig

“Mulheres” como sujeito do feminismo

Em sua esséncia, a teoria feminista tem presumido que
existe uma identidade definida, compreendida pela categoria
de mulheres, que nio s6 deflagra os interesses e objetivos
feministas no interior de seu proprio discurso, mas constitui
o sujeito mesmo em nome de quem a representagio politica

17



PROBLEMAS DE GENERO

é almejada. Mas politica e representa¢do sao termos po-
lémicos. Por um lado, a representagao serve como termo
operacional no seio de um processo politico que busca
estender visibilidade e legitimidade as mulheres como su-
jeitos politicos; por outro lado, a representacao ¢ a fungio
normativa de uma linguagem que revelaria ou distorceria o
que é tido como verdadeiro sobre a categoria das mulheres.
Para a teoria feminista, o desenvolvimento de uma linguagem
capaz de representa-las completa ou adequadamente pareceu
necessario, a fim de promover a visibilidade politica das mu-
Iheres. Isso parecia obviamente importante, considerando a
condi¢do cultural difusa na qual a vida das mulheres era mal
representada ou simplesmente nao representada.
Recentemente, essa concepgio dominante da relagdo entre

teoria feminista e politica passou a ser questionada a partir do

interior do discurso feminista. O proprio sujeito das mulheres

nio é mais compreendido em termos estaveis ou permanen-
tes. £ significativa a quantidade de material ensaistico que

ndo s6 questiona a viabilidade do “sujeito” como candidato

Gltimo a representagio, ou mesmo a libertagao, como indica
que é muito pequena, afinal, a concordancia quanto ao que
constitui, ou deveria constituir, a categoria das mulheres. Os
dominios da “representagio” politica e linguistica estabele-
ceram a priori o critério segundo o qual os proprios sujeitos
sio formados, com o resultado de a-representagio s se es-
tender ao que pode ser recon hecido.como sujeito. Em outras
palavras, as qualificagdes.do ser sujeito tém que ser atendidas
para que a representacao possa ser expandida.

Foucault observa que os sistemas juridicos de poder
Produzem os sujeitos que subsequentemente passam a repre-
sentar.! As nogdes juridicas de poder parecem regular a vida
politica em termos puramente negativos — isto €, por meio
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da limitagio, proibi¢io, regulamentagdo, controle e mesmo
“protecio” dos individuos relacionados aquela estrutura
politica, mediante uma agdo contingente € retratavel de
escolha. Porém, em virtude de a elas estarem condiciona-
dos, os sujeiros regulados por tais estruturas sao formados,
definidos e reproduzidos de acordo com as exigéncias delas.
Se esta andlise é correta, a formagio juridica da linguagemee
da politica que representa as mulheres como “o sujeito” do
feminismo é em si mesma uma formagao discursiva e efeito
de uma dada versio da politica representacional. Assim,
o sujeito feminista se revela discursivamente constituido,
e pelo préprio sistema politico que supostamente deveria
facilitar sua emancipagio, o que se tornaria politicamente
problematico, se fosse possivel demonstrar que €ss¢ siste-
ma produz sujeitos com tragos de género determinados em
conformidade com um eixo diferencial de dominagéo, ou
os produz presumivelmente masculinos. Em tais casos, um
apelo acritico a esse sistema em nome da emancipacdo das
“mulheres” estaria inelutavelmente fadado ao fracasso.
“O sujeito” é uma questao crucial para a politica, e
particularmente para a politica feminista, pois 0s sujeitos
juridicos sio invariavelmente produzidos por via de prati-
cas de exclusio que nio “aparecem”, uma vez estabelecida
a estrutura juridica da polftica. Em outras palavras, a
construgiio politica do sujeito procede vinculada a certos
objetivos de legitimacio e de exchisdo, e essas operagdes
politicas sdo efetivamente ocultas e naturalizadas por uma
anilise politica que toma-as estruturas juridicas como seu
fundamento. O poder juridico “produz” inevitavelmente
o que alega meramente representar; consequentemente,
a politica tem de se preocupar com essa fungio dual do
poder: juridica e produtiva. Com efeito, a lei produz e
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depois oculta a nogdo de “sujeito perante a lei”,? de modo
a invocar essa formagdo discursiva como premissa basica
natural que legitima, subsequentemente, a propria hegemo-
nia reguladora da lei. Nio basta inquirir como as mulheres
podem se fazer representar mais plenamente na linguagem
e na politica. A critica feminista também deve compreender
como a categoria das “mulheres”, 0 sujeito do feminismo,
é produzida e reprimida pelas mesmas estruturas de poder
por intermédio das quais se busca a emancipagao.

Certamente, a questio das mulheres cormo sujeito do

feminismo suscita a possibilidade de ndo haver um sujeito
‘perante” a lei, a espera de representacao na lei
bem como a evocagdo de um
“antes” temporal, sejam constitu idos pela lei como funda-
mento ficticio de sua propria reivindicagao de legitimidade.

revalecente da integridade ontologica do sujeito

A hipdtese p
perante a lei pode ser vista cOmo 0 vestigio contemporaneo

da hipétese do estado natural, essa fabula fundante que €
constitutiva das estruturas juridicas do liberalismo cldssico.
A invocagio performativa de um “antes” ndo historico tor-
na-se a premissa basica a garantir uma ontologia pré-social
de pessoas que consentem livremente em Ser governadas,
constituindo assim a legitimidade do contrato social.
Contudo, além das ficgbes “fundacionistas” que susten-
tam a nocio de sujeito, hd o problema politico que o femi-
nismo encontra na suposi¢ao de-que-o termo mulberes
denote uma identidadé comum. Ao invés de um significante
estivel a comandar o-consentimento daquelas a quem
pretende descréver e representar, mulheres — mesmo no
plural — tornou-se um termo problematico, um ponto de
contestagio, uma causa de ansiedade. Como sugere o titulo
de Denise Riley, Am I That Name? [Sou eu este nome?|,

que se situe
ou pela lei. Talvez o sujeito,
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trata-se de uma pergunta gerada pela possibilidade mesma
dos multiplos significados do nome.? Se alguém “€” uma
mulher, isso certamente nio é tudo o que esse alguém é;
o termo nio logra ser exaustivo, nao porque 0s tragos
predefinidos de género da “pessoa” transcendam a para-
fernalia especifica de seu género, mas porque o género nem
sempre se constituiu de maneira coerente ou consistente
nos diferentes contextos histéricos, € porque o género es-
tabelece intersectes com modalidades raciais, classistas,
étnicas, sexuais e regionais de identidades discursivamente
constituidas. Resulta que se tornou impossivel separar a
nogio de “género” das intersegoes politicas e culturais em
que invariavelmente ela é produzida e mantida.

A presuncio politica de ter de haver uma base universal
para o feminismo, a ser encontrada numa identidade su-
postamente existente em diferentes culturas, acompanha
frequentemente a ideia de que a opressao das mulheres pos-
sui uma forma singular, discernivel na estrutura universal
ou hegeménica da dominagdo patriarcal ou masculina. A
nocio de um patriarcado universal tem sido amplamente
criticada em anos recentes, por seu fracasso em explicar
os mecanismos da opressio de género nos contextos cul-
turais concretos em que ela existe. Exatamente onde esses
vrios contextos foram consultados por essas teorias,
eles o foram para encontrar “exemplos™ ou “ilustragoes”
de um principio universal pressuposto desde o ponto de
partida. Esta forma de teorizagdo feminista foi criticada
por seus esforcos-de colonizar e se apropriar de culturas
nio ocidentais, instrumentalizando-as para confirmar
nogbes marcadamente ocidentais de opressdo, e também
por tender a construir um “Terceiro Mundo” ou mesmo
um “Oriente” em que a opressdo de género € sutilmente
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explicada como sintomdtica de um barbarismo intrinseco
e nio ocidental. A urgéncia do feminismo no sentido de
conferir um status universal ao patriarcado, com vistas a
fortalecer aparéncia de representatividade das reivindica-
¢oes do feminismo, motivou ocasionalmente um atalho
na dire¢ao de uma universalidade categorica ou ficticia da
estrutura de dominagdo, tida como responsavel pela pro-
ducdo da experiéncia comum de subjugagao das mulheres.

Embora afirmar a existéncia de um patriarcado univer-
sal niio tenha mais a credibilidade ostentada no passado, a
no¢io de uma concepgao genericamente compartilhada das
“mulheres”, coroldrio dessa perspectiva, tem s mostrado
muito mais dificil de superar. E verdade, houve muitos deba-
tes: existiriam tragos Comuns entre as “mulheres”, preexis-
tentes A sua opressio, ou estariam as “mulheres” ligadasem
de sua opressao? Ha uma especificidade das
culturas das mulheres, independente de sua subordinagio
pelas culturas masculinistas hegemdnicas? Caracterizam-se
sempre a especificidade e a integridade das praticas culturais

as das mulheres por oposigdo e, portanto, nos
ltural dominante?

virtude somente

ou linguistic
termos de alguma outra formagao cu
Existe uma regido do “especificamente feminino”, diferen-
ciada do masculino como tal e reconhecivel em sua dife-

renga por uma universalidade indistinta e consequentemente
»3 A nogdo bindria de masculino/

presumida das “mulheres
usiva em que essa

feminino constitui ndo s6 a estrutura excl
especificidade pode ser reconhecida, mas de todo modo a

“especificidade” do feminino € mais uma vez totalmente
descontextualizada, analftica e politicamente separada da
constituicdo de classe, raga, etnia e outros eixos de relagoes
de poder, os quais tanto constituem a “identidade” como
tornam equivoca a nogdo singular de identidade.*
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E minha sugestio que as supostas universalidade e uni-
dade do sujeito do feminismo sio de fato minadas pelas
restrigdes do discurso representacional em que funcionam.
Com efeito, a insisténcia prematura num sujeito estavel do
feminismo, compreendido como uma categoria una das
mulheres, gera, inevitavelmente, miltiplas recusas a acei-
tar essa categoria. Esses dominios de exclusao revelam as
consequéncias coercitivas e reguladoras dessa construgdo,
mesmo quando a construgio é elaborada com propositos
emancipatorios. Nio ha diivida, a fragmentagdo no interior
do feminismo e a oposi¢ao paradoxal ao feminismo — por
parte de “mulheres” que o feminismo afirma representar
— sugerem os limites necessarios da politica da identidade.
A sugestio de que o feminismo pode buscar representagao
mais ampla para um sujeito que ele proprio constrol gera a
consequéncia ironica de que os objetivos feministas correm
o risco de fracassar, justamente em fungdo de sua recusa
a levar em conta os poderes constitutivos de suas proprias
reivindicacdes representacionais. Fazer apelos a categoria das
mulheres, em nome de propésitos meramente “estratégicos”,
ndo resolve nada, pois as estratégias sempre tém significados
que extrapolam os propositos a que se destinam. Nesse caso,
a propria exclusdo pode restringir como tal um significado
inintencional, mas que tem consequéncias, Por sua confor-
magio as exigéncias da.politica represcntacional de que o
feminismo articule um sujeito estdvel; 6 feminismo abre assim
a guarda a acusagoes de deturpagdo cabal da representagao.

Obviamente, a tarefa politica nao é recusar a politica
representacional — como se pudéssemos fazé-lo. As es-
truturas juridicas da linguagem e da politica constituem o
campo contemporaneo do poder; consequentemente, nao
hd posigao fora desse campo, mas somente uma genealogia
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critica de suas préprias praticas de legitimagao. Assim, ¢
ponto de partida critico é o presente historico, como dex
finiu Marx. E a rarefa é justamente formular, no interior
dessa estrutura constituida, uma critica as categorias d¢
identidade que as estruturas juridicas contemporaneas
engendram, naturalizam e imobilizam.

Talvez exista, na presente conjuntura politico-culturaly
periodo que alguns chamariam de “pés-feminista”, uma
oportunidade de refletir a partir de uma perspectiva feminiss
se construir um sujeito do feminismo,
ar radicalmente as construgoes
a feminista, de

ta sobre a exigéncia de
Parcce necessario repens
ontolégicas de identidade na pritica politic
modo a formular uma politica rcprt:senracional capaz
de renovar o feminismo em outros termos. Por outro lado,
é tempo de empreender uma critica radical, que busque

libertar a teoria feminista da necessidade de construir uma
avelmente contestada pelas

base tinica e permanente, invari
sMo

posicoes de identidade ou anti-identidade que o femini
Serd que as praticas excludentes que

ta numa nocdo das “mulheres”
xalmente, os objetivos femi-
s de “representacdo”?
mais sério. Seria a

invariavelmente exclui.
baseiam a teoria feminis
como sujeito solapam, parado
nistas de ampliar suas reivindicacoe

Pode ser que o problema séja ainda
construgio da categoria das mulheres como sujeito coerente
e estavel uma regulagio e reificagio inconsciente das relagoes
de género? E nio seria essa reificacio precisamente 0 con-
trario dos objetivos feministas? Em que medida a categoria
das mulheres s6 alcanga éstabilidade e coeréncia no contexto
da matriz heterosséxual?® Se a nogio estavel de género da
mostras de ndo mais servir como premissa basica da politica
feminista, talvez um novo tipo de politica feminista seja ago-
ra desejdvel para contestar as proprias reificagdes do género
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e da identidade — isto é, uma politica feminista que tome
a construgio variavel da identidade como um pré-requisito
metodoldgico e normativo, sendo como um objetivo politico.

Determinar as operagdes politicas que produzem e ocul-
tam o que se qualifica como sujeito juridico do feminismo é
precisamente a tarefa da genealogia feminista da categoria
das mulheres. No decurso desse esforgo de questionar a
noc¢io de “mulheres” como sujeito do feminismo, a invo-
cagio ndo problematizada dessa categoria pode impedir a
possibilidade do feminismo como politica representacional.
Qual o sentido de estender a representagdo a sujeitos cuja
constitui¢do se da mediante a exclusao daqueles que ndo se
conformam as exigéncias normativas nio explicitadas do
sujeito? Que relagoes de dominagio e exclusio se afirmam
ndo intencionalmente quando a representagao se torna o
tnico foco da politica? A identidade do sujeito feminista
nio deve ser o fundamento da politica feminista, pois a for-
magio do sujeito ocorre no interior de um campo de poder
sistematicamente encoberto pela afirmagao desse fundamen-
to. Talvez, paradoxalmente, a ideia de “representagdo” s6
venha realmente a fazer sentido para o feminismo quando
o sujeito “mulheres” ndo for presumido em parte alguma.

A ordem compulséria do sexo/género/desejo

Embora a unidade nio problematizada da nogdo de “mu-
lheres” seja frequentemente invocada para construir uma
solidariedade da identidade, uma divisao se introduz no
sujeito feminista por meio da distingdo entre sexo e género.
Concebida originalmente para questionar a formulagao de
que a biologia é o destino, a distingdo entre sexo e género
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atende a tese de que, por mais que O SEX0 parcea intratdvel

em termos biolégicos, o género € culturalmente construi-
nio é nem o resultado causal do

io aparentemente fixo quanto
ito ja é potencialmente

do: consequentemente,
sexo nem tampouco t
o sexo. Assim, a unidade do suje
contestada pela distingao que abre espago ao género como
interpretagio miltipla do sexo0.’

Se o género sao 0s signiﬁcados culturais assumidos pelo
corpo sexuado, ndo se pode dizer que ele decorra de um

sexo desta ou daquela maneira. Levada a seu limite logico,

a distingdo sexo/género sugere uma descontinuidade radical
sexuados ¢ géneros culturalmente construi-

entre COrpos
bilidade do sexo

dos. Supondo por um momento a esta
bindrio, nio decorre dai que a construcio de “homens”

se aplique exclusivamente a cOrpos masculinos, ou que o

termo “mulheres” interprete somente orpos femininos.

Além disso, mesmo que 0s sexos parecam nio problema-
ticamente binarios em sua morfologia € constitui¢ao (ao
que serd questionado), nao h4 razdo para supor que 08
géneros também devam permanecer em nimero de dois.®
A hipétese de um sistema bindrio dos géneros encerra im-
plicitamente a crenga numa relagio mimética entre genero
¢ sexo, na qual o género reflete’d sexo ou é por el
Quando o status ‘construfdo'do género € teoriza
radicalmente independerite do $¢x0, 0. proprio género se
torna um g.r:_t.iffé'i}d-"-ﬂi‘;tugnté;',.cdii;: a consequéncia de que
homem e masculino podemn, comigual facilidade, significar
tanto um corpo feminine como um masculino, e mulber e
feminino, tanto um corpo masculino como um feminino.
Essa cisdo radical do sujeito tomado em seu género levan-

Ea outro conjunto de problemas. Podemos referir-nos a um
‘dado” sexo ou um “dado” género, sem primeiro investigar

e restrito.
do como
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como sao dados o sexo e/ou o género e por que meios? E o
que é, afinal, 0 “sexo”? E ele natural, anatbmico, cromoss6-
mico ou hormonal, e como deve a critica feminista avaliar
os discursos cientificos que alegam estabelecer rais “faros”
para nés?? Teria o sexo uma histéria?'’ Possuiria cada sexo
uma histéria ou historias diferentes? Haveria uma histéria
de como se estabeleceu a dualidade do sexo, uma genealogia
capaz de expor as opgdes bindrias como uma construgao
varidvel? Seriam os fatos ostensivamente naturais do sexo
produzidos discursivamente por varios discursos cientificos
a servico de outros interesses politicos e sociais? Se o carater
imutavel do sexo é contestavel, talvez o préprio construto
chamado “sexo” seja tio culturalmente construido quanto
o0 género; a rigor, talvez o sexo sempre tenha sido o género,
de tal forma que a distingdo entre sexo e género revela-se
absolutamente nula.”

Se 0 sexo ¢, ele proprio, uma categoria tomada em seu
género, nio faz sentido definir o género como a interpre-
tagdo cultural do sexo. O género ndo deve ser meramente
concebido como a inscri¢do cultural de significado num
sexo previamente dado (uma concepgao juridica); tem de
designar também o aparato mesmo de produgio mediante
o qual os proprios sexos sio csn;ab\elecrdos. Resulta dai
que o género nio f(-&gﬂ‘“‘par @ultura COMO O SEXO para a
natureza; ele também epmﬁuo 'dlscufﬁwmlmfal pelo qual

“a natureza sexua,daf{ ou u:g eeg{@“nﬁtural” é produzido
e estabelecido como “pré- ; }seursavg; “anterior a cultura,
uma superficie pghﬁcamemé:neﬁtra sobre a qual age a
cultura. Essa concepgiio do “sexo” como radicalmente
nio construido sera novamente objeto de nosso interesse
na discussio sobre Lévi-Strauss e o estruturalismo, no
capitulo 2. Na conjuntura atual, ja estd claro que colocar a
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dualidade do sexo num dominio pré-discursivo ¢ uma das
maneiras pelas quais a estabilidade interna e a estrutura
binaria do sexo sdo eficazmente asseguradas. Essa produ-
cdo do sexo como pré-discursivo deve ser compreendida

como efeito do aparato de construgio cultural que desig-
namos por género. Assim, cOMo deve a nogio de genero
ser reformulada, para abranger as relagoes de poder que
produzem o efeito de um sexo pré-discursivo e ocultam,

desse modo, a prépria operagao da produgio discursiva?

Género: as ruinas circulares do debate contemporaneo

suem, conforme se
do que se diz que a
é o seu género?”

Havera “um” género que as pessoas pos
diz, ou é o género um atributo essencial
pessoa é, como implica a pergunta “Qual
Quando tedricas feministas afirmam que o género € uma
interpretagio cultural do sexo, ou que 0 género é construido
culturalmente, qual é o modo ou mecanismo dessa constru-
¢do? Se o género é construido, poderia sé-lo diferentemente,
ou sua caracteristica de construgdo implica alguma forma de
determinismo social que excluia possibilidade de agéncia ou
transformacdo? Porventiira a nogao de “construgdo” sugere
que certas leis geram diferengas de género em conformidade
com eixos universais da-diferenga sexual? Como e onde
ocorre a construcdo do género? Que juizo podemos fazer
de uma construgdo que nao pode presumir um construtor
!‘mmano anterior a ela Vmesma?"“‘Em algumas explicagdes, a
ideia de que o género é cc nstruido sugere certo determinismo
de significados do género, inscritos em corpos anatomicamen-
te c}iferenciados, sendo esses corpos compreendidos como
recipientes passivos de uma lei cultural inexoravel. Quandoa
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“cultura” relevante que “constroi” o género é compreendida
nos termos dessa lei ou conjunto de leis, tem-se a impressdo
de que o género é tio determinado e tdo fixo quanto na
formulagio de que a biologia é o destino. Nesse caso, nao
a biologia, mas a cultura se torna o destino.

Por outro lado, Simone de Beauvoir sugere, em O segun-
do sexo, que “Ninguém nasce mulher: torna-se mulher”.'?
Para Beauvoir, o género é “construido”, mas ha um agente
implicado em sua formulagio, um cogito que de algum
modo assume ou se apropria desse género, podendo, em
principio, assumir algum outro. E o género tdo variavel e
volitivo quanto parece sugerir a explicagio de Beauvoir?
Pode, nesse caso, a nocio de “construgdo” reduzir-se a uma
forma de escolha? Beauvoir diz claramente que alguém “se
torna” mulher, mas sempre sob uma compulsio cultural
a fazé-lo. E tal compulsio claramente ndo vem do “sexo™
Nio hd nada em sua explicagio que garanta que 0 “ser” que
se torna mulher seja necessariamente fémea. Se, como afir-
ma ela, “o corpo é uma situagdo”,"” nao ha como recorrer
a um corpo que ja nao tenha sido sempre interpretado por
meio de significados culturais; consequentemente, 0 SEX0
nio poderia qualificar-se como uma facticidade anatdmica
pré-discursiva. Sem diivida, sera sempre apresentado, por
defini¢io, como tendo sido género desde o comego.™

A controvérsia sobre o significado de construc¢ao pa-
rece basear-se na polaridade filos6fica convencional entre
livre-arbitrio-e determinismo. Em consequéncia, seria
razodvel suspeitar que algumas restrigdes linguisticas
comuns ao pensamento tanto formam como limitam os
termos do debate. Nos limites desses termos, “o corpo”
aparece como um meio passivo sobre o qual se inscrevem
significados culturais, ou entio como o instrumento pelo
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qual uma vontade de apropriagao ou interpretagao deter-
mina o significado cultural por si mesma. Em ambos os
casos, 0 corpo é representado como um mero instrumento
ou wmeio com o qual um conjunto de significados culturais
é apenas externamente relacionado. Mas o “corpo” € em
si mesmo uma construgao, assim como o é a miriade de
titui o dominio dos sujeitos com marcas
pode dizer que 0s cOrpos tenham uma
existéncia significavel anterior a marca do seu género; e
emerge entao a questao: em que medida pode o corpo vir
2 existir na(s) marca(s) do genero € por meio delas? Como
novamente 0 cOrpo, nao mais como um meio ou
instrumento passivo a espera da capacidade vivificadora
de uma vontade caracteristicamente imaterial?"’

Se 0 género Ou O SEXO S0 fixos ou livres, é fungdo de
um discurso que, como se ird sugerir, busca estabelecer
certos limites a andlise ou salyaguardar certos dogmas
do humanismo como um pressuposto de qualquer andli-
se do género. O locus de intratabilidade, tanto na nogio
de “sexo” como na de “género”, bem como no proprio
significado da nogao de “construgdo”, fornece indicagoes
sobre as possibilidades culearais que podem e ndo podem
ser mobilizadas po__r&mef\fi' de Syaﬁaucr analises posteriores.

Os limites da anilise discursiva do género pressupoem €
definem por antecipaga® as possibilidades das configura-
.is-do género na cultura. Isso

goes imagli_%;ivé‘fé‘Jé“':iféallil_;g’t‘fésga
' ja e qualquer possibilidade de género
fronteiras analiticas sugerem os

nio quer dizer que toda e

seja facu ltadg,mgs queas

limites de urﬁae’quqéhcla discursivamente condicionada.
Tais limites se estabelecem sempre nos termos de um dis-
curso cultural hegeménico, baseado em estruturas bindrias
que se apresentam como a linguagem da racionalidade

“corpos” que cons
de género. Néo se

conceber
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universal. Assim, a coer¢do ¢ introduzida naquilo que a
linguagem constitui como o dominio imagindvel do género.

Embora os cientistas sociais se refiram ao género como um
“fator” ou “dimensdo” da analise, ele também € aplicado
a pessoas reais como uma “marca” de diferenga biologica,
linguistica e/ou cultural. Nestes ultimos casos, 0 género
pode ser compreendido como um significado assumido por
um corpo (ja) diferenciado sexualmente; contudo, mesmo
assim esse significado s6 existe em relagdo a outro signi-
ficado oposto. Algumas tedricas feministas afirmam ser
o género “uma relacio”, alids um conjunto de relagdes, e
nio um atributo individual. Outras, na senda de Beauvoir,
argumentam que somente o género feminino € marcado,
que a pessoa universal e o género masculino se fundem em
um s6 género, definindo com isso as mulheres nos termos
do sexo deles e enaltecendo os homens como portadores
de uma pessoalidade universal que transcende o corpo.
Num movimento que complica ainda mais a discussio,
Luce Irigaray argumenta que as mulheres constituem um
paradoxo, se nio uma contradi¢io, no seio do proprio
discurso da identidade. As mulheres sdo o “sexo” que ndo
é “uno”. Numa linguagem difusamente masculinista, uma
linguagem falocéntrica, as mulheres constituem o irrepre-
sentdvel. Em outras palavras, as mulheres representam o
sexo que ndo pode ser pensado, uma auséncia e opacidade
linguisticas. Numa linguagem que repousa na significagdo
univoca, o sexo feminino constitui aquilo que nao se pode
restringir nem ‘designar. Nesse sentido, as mulheres sdo
0 sexo que ndo é “uno”, mas multiplo.'”® Em oposigao a
Beauvoir, para quem as mulheres sdo designadas como
o Outro, Irigaray argumenta que tanto o Sujeito como o
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Outro sio os esteios de uma economia significante falocén-
trica e fechada, que atinge seu objetivo totalizante por via
da completa exclusio do feminino. Para Beauvoir, as mu-
[heres sdo o negativo dos homens, a falta em confronto com
a qual a identidade masculina se diferencia; para Irigaray,
essa dialética particular constitui um sistema que exclui
uma economia significante inteiramente diferente. Ndo s6
as mulheres sdo falsamente representadas na perspectiva
sartriana do sujeito-significador e do Outro-significado,
como a falsidade da significagao salienta a inadequagdo
de toda a estrutura da representagio. Assim, 0 SeX0 que
artida para a critica das

ndo é uno propicia um ponto de p
as e da metafisica da

representagoes ocidentais hegemonic
substdncia que estrutura a propria nogao de sujeito.
O que é a merafisica da substancia, e como ela informa

o pensamento sobre as categorias de sexo? Em primei-
ro lugar, as concepgoes humanistas do sujeito tendem a
presumir uma pessoa substantiva, portadora de varios
A posi¢do feminista

mo um atributo da
o uma substdncia

atributos essenciais € ndo essenciais.
humanista compreenderia o género co
pessoa, caracterizada essencialmente com
ou um “nicleo” de génerjgﬁﬁpi*cestg__lgclccido, denominado
pessoa, que denota uma capacidade universal de razdo,
moral, deliberg&iﬁ”}nq’g@bﬁ@ linguagem. Como ponto
de partida de'-"'iihlg&;etfjji;&’%bcigl‘\,-_dtj_ig@ﬁero, entretanto, a
concepgiao u;};ﬁuef;‘é‘g&""ﬁﬁ pgs&tﬁacecd{:sd Wcada pelas posigoes
histéricas 6?‘1”antroggkéﬁi@dﬁqﬂ?‘\{_ﬁ%preendem 0 género

como uma relagdo @é&@ﬁjﬁi{socialmcnm constituidos,
em contextos esp%g:ﬂ-cmfeis Este ponto de vista relacional
ou contextual sugere que o que a pessoa “¢” — e a rigor, O
que 0 género “6” — refere-se sempre as relagoes construidas
em que ela é determinada.'” Como fenémeno inconstante e
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contextual, o género nio denota um ser substantivo, mas
um ponto relativo de convergéncia entre conjuntos especi-
ficos de relagdes, cultural e historicamente convergentes.
[rigaray afirmaria, no entanto, que o “sexo” feminino é
um ponto de auséncia linguistica, a impossibilidade de uma
substincia gramaticalmente denotada e, consequentemente,
o ponto de vista que expde essa substdncia como uma ilusio
permanente e fundante de um discurso masculinista. Essa
auséncia nio ¢ marcada como tal na economia significante
masculinista — afirmagio que se contrapde ao argumento
de Beauvoir (e de Wittig) de que o sexo feminino ¢ marcado,
a0 passo que o masculino ndo o é. Para Irigaray, 0 sexo
feminino nio é uma “falta” ou um “Outro” que define o
sujeito negativa e imanentemente €m sua masculinidade. Ao
contrario, o sexo feminino se furta as proprias exigéncias da
representacio, pois ela ndo € nem o “Outro” nema “falta”,
categorias que permanecem relativas no sujeito sartriano,
imanentes a esse esquema falocéntrico. Assim, para Irigaray,
o feminino jamais poderia ser a marca de um sujeito, COmo
sugeriria Beauvoir. Além disso, o feminino ndo poderia ser
teorizado em termos de uma relacdo determinada entre 0
masculino e o feminino em qualquer discurso dado, pois
a nocio de discurso nio é relevante aqui. Mesmo tomados
em sua variedade, os discursos constituem modalidades
da linguagem falocéntrica.. 0 Sa;m fcnuamo é, portanto,
também o sujeito que ndo, éuno. &mTaq;aQ entre masculi-
no e feminino naﬂ"ﬁoﬁé‘ ser ;@pfi;serﬁadﬁ numa economia
significante em que o masciﬂme constitua o circulo fechado
do significante e do- sfgmﬁqadok Paradoxalmente, Beauvoir
prefigurou essa impossibilidade em O segundo sexo, ao
argumentar que os homens nio podiam resolver a questao
das mulheres porque, nesse caso, estariam agindo como

juizes e como partes interessadas.™
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As distingoes existentes entre as posigdes acima mencio-
nadas estdo longe de ser nitidas, podendo cada uma delas
ser compreendida como a problematizagdo da localizagio
e do significado do “sujeito” e do “género” No contexto
de uma assimetria de género socialmente instituida. As
possibilidades interpretativas do conceito de género nao se
alternarivas acima sugeridas. A
a investigagdo feminista sobre o
por um lado, de posicoes
acteristica secundaria

exaurem absolutamente nas
circularidade problemdtica d
género é sublinhada pela presen¢a,
que pressupdem ser 0 género uma car
das pessoas, e por outro, de posi¢oes que argumentam ser a
-30 de pessoa, posicionada na linguagem como

propria nog
“sujeito”, uma construgao masculinista e uma prerrogativa

que exclui efetivamente a possibilidade semintica e estrutu-
ral de um género feminino. Essas discordancias tdo agudas
sobre o significado do género (se género é de fato o termoa
ser discurido, ou se a construgao discursiva do sexo € mais
fundamental, ou talvez a nogao de mulberes ou mulber el
ou de bomens ou homem) estabelecem a necessidade de re-
pensar radicalmente as categorias da identidade no contexto
das relagoes de uma assimetria radical do género.

Para Beauvoir, o “sujeito”, na analitica existencial da
misoginia, é sempre ja mascilino, fundido com o universal,
diferenciando-se de um “Outro” feminino que esta fora das
normas universalizantes que constituem a condigdo de pes-
soa, inexoravelmente particular? corporificadoe condenado
i imanéncia. Embora se veja frequentemente €m Beauvoir
uma defensora do direito de‘as-mulheres se tornarem de
fato sujeitos existenciais e, portanto, de serem incluidas
nos termos de uma umniversalidade abstrata, sua posi¢ao
também implica uma critica fundamental a propria descor-
porificagdo do sujeito epistemologico masculino abstrato.'
Esse sujeito é abstrato na medida em que repudia sua cor-
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porificacio socialmente marcada e em que, além disso,
projeta essa corporificagio renegada e desacreditada na
esfera feminina, renomeando efetivamente o corpo como
feminino. Essa associagio do corpo com o feminino fun-
ciona por relagbes magicas de reciprocidade, mediante as
quais o sexo feminino se torna restrito a seu corpo, € o
corpo masculino, plenamente renegado, torna-se, para-
doxalmente, o instrumento incorpéreo de uma liberdade
ostensivamente radical. A anilise de Beauvoir levanta
implicitamente a questdo: mediante que ato de negacao
e renegagio posa o masculino como uma universalidade
descorporificada ¢ é o feminino construido como uma cor-
poralidade renegada? A dialética do senhor e do escravo,
aqui plenamente reformulada nos termos NAo reciprocos
da assimetria do género, prefigura o que Irigaray descre-
veria mais tarde como a economia significante masculina,
a qual inclui tanto o sujeito existencial como o0 seu Outro.

Beauvoir propde que o corpo feminino deve ser a situa-
¢do e o instrumento da liberdade da mulher, € ndo uma es-
séncia definidora ¢ limiradora.?’ A teoria da corporificagdo
que impregna a andlise de Beauvoir é claramente limitada
pela reprodugio acritica da distingz’io cartesiana entre
liberdade ¢ corpo. Apesar de mieus proprios esforgos ante-
riores de argumentar o tbntrarm* Hca claro que Beauvoir
mantém o dualismo mentg{m;)rpe, mesmo (quando propoe
uma sintese desses tcgmog:‘?’ A prcse?vawgdessa distingao
pode ser lida L,‘Qlﬂb sintomdtica do proprio falocentrismo
que Beauvoir subesnma Nﬂ tadgaﬁ filosofica que se ini-
cia em Platdo e caﬁtmu 'em_Descartcs, Husserl e Sartre,
a distingdo ontoiogi __'&ﬂtre corpo e alma (consciéncia,
mente) sustenta, invariavelmente, relagdes de subordinagao
e hierarquia politicas e psiquicas. A mente ndo s6 subjuga
o0 corpo, mas nutre ocasionalmente a fantasia de fugir
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completamente a corporificagao. As associagoes culturais
entre mente e masculinidade, por um lado, e corpoe femi-
nilidade, por outro, sio bem documentadas nos campos da

flosofia e do feminismo.?? Resulta que qualquer reprodu-

¢do acritica da distingdo corpo/mente deve ser repensada

em termos da hierarquia de género que essa distingdo tem
convencionalmente produzido, mantido e racionalizado.
A construgio discursiva “do corpo” e sua separagao do

estado de “liberdade”, em Beauvoir, ndo consegue marcar

no eixo do género a propria distingao corpo/mente que

deveria esclarecer a persisténcia da assimetria dos géneros.

Oficialmente, Beauvoir assevera que 0 corpo feminino €
interior do discurso masculinista, pelo qual o

marcado no
rsal, permane-

corpo masculino, em sua fusdo com o unive
ce nio marcado. Irigaray sugere claramente que tanto o
marcador como o marcado sao ma ntidos no interior de um
modo masculinista de significagao, no qual o corpo femi-
nino é como que “separado” do dominio do significavel.
Em termos pos-hegelianos, ela seria “anulada”, mas nio
a leitura de Irigaray, a afirmagdo de Beauvoir
inverte-se para significar que ela
mas, antes, ¢ ainda —

preservada. N
de que mulher “é sexo”
nio é o sexo que € designada a ser,
encore (e en corps)® — 0 SeX0 masculino, apresentado a
maneira da alteridade. Para Irigaray, €ss¢ modo falocéntrico
de significar o sexo feminino reproduz perpetuamente as
fantasias de seu proprio desejo autoengrandecedor. Ao
invés de um gesto linguistico autolimitativo que garanta
a alteridade ou'‘a diferenca’das mulheres, o falocentrismo
oferece um nome para eclipsar o feminino e tomar seu lugar.

* . + - “ .
}I{cssalta-sc 0 jogo de palavras, citadas em francés no original, entre encore
(ainda) e en corps (no corpo), homéfonas em francés. (N. R. T.)
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Teorizando o bindrio, o unitario e além

Beauvoir e Irigaray diferem claramente sobre as estruturas
fundamentais que reproduzem a assimetria do género;
Beauvoir volta-se para a reciprocidade malograda de uma
dialética assimétrica, ao passo que Irigaray sugere ser a
propria dialética a elaboragao monolégica de uma economia
significante masculinista. Embora [rigaray amplie claramente
o espectro da critica feminista pela exposigao das estruturas
16gicas, ontoldgicas e epistemoldgicas de uma economia
significante masculinista, o poder de sua andlise ¢ minado
precisamente por seu alcance globalizante. Serd possivel iden-
tificar a economia masculinista monolitica e também mono-
l6gica que atravessa toda a colegdo de contextos culturais e
histéricos em que ocorre a diferenga sexual? Serd o fracasso
em reconhecer as operagdes culturais especificas da propria
opressao do género uma espécie de imperialismo epistemo-
l6gico, imperialismo esse que ndo se atenua pela elaboragao
pura e simples das diferengas culturais como “exemplos” do
mesmissimo falocentrismo? O esforgo de incluir “Outras”
culturas como ampliagdes diversificadas de um falocentrismo
global constitui um ato de apropriagdo que corre o risco de
repetir o gesto autoengrandecedor do falocentrismo, coloni-
zando sob o signo do mesmo diferengas que, de outro modo,
poderiam questionar esse conceito totalizante.?’

A critica feminista tem de exploraras afirmagdes totali-
zantes da economia significante masculinista, mas também
deve permanecer autocritica em relagdo aos gestos totali-
zantes do feminismo. O esforgo de identificar o inimigo
como singular em sua forma é um discurso invertido que
mimetiza acriricamente a estratégia do opressor, em vez de
oferecer um conjunto diferente de termos. O fato de a tética
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poder funcionar igualmente em CONtextos feministas e an-
tifeministas sugere que o gesto coloniza dor nio € primdria
ou irredutivelmente masculinista. Ele pode operar para le-

var a cabo outras relagoes de subordinagao heterossexista,

racial e de classe, para citar apenas algumas. Claro que

arrolar as variedades de opressao, como comecei a fazer,
supde sua coexisténcia descontinua e sequencial ao longe
de um eixo horizontal que ndo descreve suas convergéncias
no campo social. Um modelo vertical seria igualmente
insuficiente; as opressoes nao podem ser sumariamente
classificadas, relacionadas causalmente, e distribuidas
entre planos pretensamente correspondentes ao que ¢
“original” e ao que € “derivado”.?* Certamente, 0 Campo
de poder em parte estruturado pelo gesto imperializante de
apropriagio dialética excede e abrange o eixo da diferenga
sexual, oferecendo um mapa de intersegdes diferenciais
m ser sumariamente hierarquizadas, nem

que ndo pode
nos termos do falocentrismo, nem nos de qualquer outro
iria da opressao”.

candidaro a posigio de “condigao prima
Em vez de tatica exclusiva das economias significantes mas-
culinistas, a apropriagaoea supressio dialéticas do Outro
si0 uma tatica entre muitas, centralmente empregada, €
fato, mas nio exclusivamente a servigo da expansao e da
racionalizagdo do dominio masculinista.
Os debates feministas contemporaneos sobre o essen-
cialismo colocam de outrarmaneira’a questao da univer-
salidade da identidade feminina ¢ da opressao masculina.
As alegagdes universalistas sdo baseadas em um ponto de
vista epistemolégico comum ou compartilhado, compre-
endido como consciéncia articulada, ou como estruturas
C_Ompartilhadas de opressdn, ou como estruturas osten-
sivamente transculturais da feminilidade, maternidade,
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sexualidade e/ou da écriture feminine. A discussdo que
abre este capitulo argumenta que esse gesto globalizante
gerou certo mimero de criticas da parte das mulheres que
afirmam ser a categoria das “mulheres” normativa e ex-
cludente, invocada enquanto as dimensoes nao marcadas
do privilégio de classe e de raga permanecem intactas. Em
outras palavras, a insisténcia sobre a coeréncia e unidade
da categoria das mulheres rejeitou efetivamente a multipli-
cidade das interse¢oes culturais, sociais e politicas em que
€ construido o espectro concreto das “mulheres”.

Alguns esforgos foram realizados para formular politicas
de coalizdo que nio pressuponham qual seria o contetido da
nogao de “mulheres”. Eles propdem, em vez disso, um con-
junto de encontros dial6gicos mediante o qual mulheres dife-
rentemente posicionadas articulem identidades separadas na
estrutura de uma coalizio emergente. E claro, nio devemos
subestimar o valor de uma politica de coalizdo; porém, a
forma mesma da coalizdo, de uma montagem emergente e
imprevisivel de posicdes, ndo pode ser antecipada. Apesar do
impulso claramente democratizante que motiva a constru-
¢ao de coalizdes, a tedrica aliancista pode inadvertidamente
reinserir-se como soberana do processo, ao buscar antecipar
uma forma ideal para as estruturas da coalizdo, vale dizer,
aquela que garanta efetivamente a unidade do resultado.
Esforgos correlatos para determinar qual é e qual ndo é a
verdadeira forma do didlogo, aquilo que constitui a posi¢ao
do sujeito — e;'0 mais importante, quando a “unidade”
foi ou ndo alcangada ~—, podem impedir a dinamica de
autoformagio e autolimitagio da coalizdo.

Insistir @ priori no objetivo de “unidade” da coalizao
supoe que a solidariedade, qualquer que seja seu preco, € um
pré-requisito da a¢do politica. Mas que espécie de politica
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exige esse tipo de busca prévia da unidade? Talvez as coy.
lizes devam reconhecer suas contradigdes e agir deixand,
essas contradicoes intactas. Talvez o entendimento dialogicy
também encerre em parte a aceitagdo de divergéncias, rupty.
ras, dissensoes e fragmentagoes, como pa rcela do processy
frequentemente tortuoso de democratizagdo. A propria nq.
¢io de “didlogo” é culturalmente especifica e historicamente

delimitada, e mesmo que uma das partes esteja certa de que

a conversagio estd ocorrendo, a outra pode estar certa de

que nao. Em primeiro lugar, devemos questionar as relagdes

de poder que condicionam e limitam as possibilidades dia.

logicas. De outro modo, o modelo dial6gico corre 0 risco
de degenerar num liberalismo que pressu poe que os diversos
agentes do discurso ocupam iguais posigoes de poder e falam
apoiados nas mesmas pressuposicoes sobre o que constituj
“acordo” e “unidade”, que seriam certamente 0S objetivos
a serem perseguidos. Seria errado supor de antemao a exis-
téncia de uma categoria de “mulheres” que apenas neces.
sitasse ser preenchida com os vdrios componentes de raga,
classe, idade, etnia e sexualidade para rornar-se completa,
A hipétese de sua incompletude essencial permite a catego-
ria servir permanentemente cOmo espago disponivel para

os significados contestados. A incompletude por definigao

dessa categoria poderd, assim; vira servir como um ideal

normativo, livre de qualquer for¢a coercitiva.

A “unidade” é necessaria para a agdo politica efetiva?
Nio serd, precisamente, a insisténcia prematura no obje-
tivo de unidade 4 causa da fragmentagio cada vez maior
e mais acirrada das fileiras? Certas formas aceitas de
fragmentagdo podem facilitar a agdo, e isso exatamente
porque a “unidade” da categoria das mulheres nao ¢ nem
pressuposta nem desejada. Ndo implica a “unidade” uma
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norma excludente de solidariedade no ambito da identida-
de, excluindo a possibilidade de um conjunto de agoes que
rompam as proprias fronteiras dos conceitos de identidade,
ou que busquem precisamente efetuar essa ruptura como
um objetivo politico explicito? Sem a pressuposi¢ao ou o
objetivo da “unidade”, sempre instituido no nivel concei-
tual, unidades provisérias podem emergir no contexto de
acdes concretas que tenham outras propostas que nao a
articulagdo da identidade. Sem a expectativa compulséria
de que as agoes feministas devam instituir-se a partir de
um acordo estavel e unitario sobre a identidade, essas agoes
bem poderdo desencadear-se mais rapidamente e parecer
mais adequadas ao grande niimero de “mulheres” para as
quais o significado da categoria estd em permanente debate.

Essa abordagem antifundacionista da politica de coali-
zbes ndo supde que a “identidade” seja uma premissa, nem
que a forma ou significado da assembleia coalizada possa
ser conhecida antes de realizar-se na pratica. Considerando
que a articulagio de uma identidade nos termos culturais
disponiveis instaura uma definigao que exclui previamente
o surgimento de novos conceitos de identidade nas agoes
politicamente engajadas e por meio delas, a tatica funda-
cionista nio é capaz de tomar como.objetivo normativo a
transformagdo ou expansdo dos conceitos de identidade
existentes. Além disso, quando as identidades ou as estru-
turas dialégicas consensuais, pelas quais as identidades ja
estabelecidas sio comunicadas, nde constituem o tema ou
o objeto da politica, isso significa que as identidades podem
ganhar vida e se dissolver, dependendo das praticas concre-
tas que as constituam. Certas praticas politicas instituem
identidades em bases contingentes, de modo a atingir os
objetivos em vista. A politica de coalizdes nio exige uma
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categoria ampliada de “mulheres” nem um ex internamenty
miltiplo a desvelar de chofre sua complexidade.

O género é uma complexidade cuja totalidade é per.
manentemente protelada, jamais plenamente exibida em
qualquer conjuntura considerada. Uma coalizdo aberta,
portanto, afirmaria identidades alternativamente instituidas
e abandonadas, segundo as propostas em curso; tratar-se-3

de uma assembleia que permira miltiplas convergéncias e dis

vergéncias, sem obedicncia a um telos normativo e definidor.

Identidade, sexo e a metafisica da substancia

io significar “identidade”, e o que alicer-
¢a a pressuposi¢ao de que as identidades sio idénticas a
si mesmas, persistentes a0 longo do tempo, unificadas e
internamente coerentes? Mais importante, COmo €ssas
suposigoes impregnam o discurso sobre as “identidades de

género”? Seria errado supor que a discussdo sobre a “iden-
tidade” deva ser anterior a discussao sobre a identidade
de género, pela simples razao de que as “pessoas” sO se
eis a0 adquirir seu género em conformidade

com padroes reconheciveis de inteligibilidade do género.
Convencionalmente, a discussao sociolégica tem buscado
compreender-a nogao de pessoa como uma agéncia que
reivindica prioridade ontoldgica aos varios papeéis e fungoes
ssume viabilidade e significado sociais. No
tem sido

O que pode ent

tornam inteligiv

pelos quais a
préprio discurso filoséfico, a nogio de “pessoa”
analiticamente elaborada com base na suposi¢do de que,
qualquer que seja o contexto social em que “estd”, a pes-
soa permanece de algum modo externamente relacionada
a estrutura definidora da condigdo de pessoa, scja esta a
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consciéncia, a capacidade de linguagem ou a deliberagio
moral. Embora nio esteja aqui em exame essa literatura,
uma das premissas dessas indagagoes é o foco de exploragao
e inversdo criticas. Enquanto a indagacdo filosofica quase
sempre centra a questio do que constitui a “identidade
pessoal” nas caracteristicas internas da pessoa, naquilo
que estabeleceria sua continuidade ou autoidentidade no
decorrer do tempo, a questio aqui seria: em que medida
as prdticas reguladoras de formagio e divisdo do género
constituem a identidade, a coeréncia interna do sujeito, e,
a rigor, o status autoidéntico da pessoa? Em que medida
€ a “identidade” um ideal normativo, ao invés de uma ca-
racteristica descritiva da experiéncia? E como as praticas
reguladoras que governam o género também governam as
nogdes culturalmente inteligiveis de identidade? Em outras
palavras, a “coeréncia” e a “continuidade” da “pessoa”
ndo sdo caracteristicas l6gicas ou analiticas da condigio
de pessoa, mas, ao contririo, normas de inteligibilidade
socialmente instituidas e mantidas. Em sendo a “identi-
dade” assegurada por conceitos estabilizadores de sexo,
género e sexualidade, a prépria nogao de “pessoa” se veria
questionada pela emergéncia cultural daqueles seres cujo
género é “incoerente” ou “descontinuo”, 0s quais parecem
ser pessoas, mas nio seconformam as normas de género da
inteligibilidade cultural pelas quais as pessoas sdo definidas.

Géneros “inteligiveis” sao aqueles que, em certo sentido,
instituem e mantém relagbes de coeréncia econtinuidade entre
sexo, género, pratica sexual ¢ desejo. Em outras palavras, os
espectros de descontinuidade € incoeréncia, eles proprios s6
concebiveis em relagio a normas existentes de continuidade
e coeréncia, sio constantemente proibidos e produzidos
pelas proprias leis que buscam estabelecer linhas causais ou
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expressivas de ligagdo entre o sexo biol6gico, o género cultu-
ralmente constituido e a “expressao” ou “efeito” de ambos
na manifestagio do desejo sexual por meio da pratica sexual.

A nogio de que pode haver uma “verdade” do sexo,
como Foucault a denomina ironicamente, € produzida pre-
cisamente pelas praticas reguladoras que geram identidades
coerentes por via de uma matriz de normas de género coe-
rentes. A heterossexualizagdo do desejo requer e institui a
produgio de oposigoes discriminadas e assimétricas entre

“feminino” e “masculino”, em que estes sao compreendi-

dos como atributos expressivos de “macho” e de “fémea”.

A matriz cultural por meio da quala idenridade de género

se torna inteligivel exige que certos tipos de “identidade”
ndo possam “existir” — isto é, aqueles em que o género ndo
decorre do sexo e aqueles em que as praticas do desejo
nio “decorrem” nem do “gexo” nem do “género”. Nesse
«decorrer” seria uma relagao politica de direito
instituido pelas leis culturais que estabelecem e regulam
a forma e o significado da sexualidade. Ora, do ponto de
vista desse campo, certos tipos de “identidade de género”
parecem ser meras falhas do desenvolvimento ou impos-
sibilidades l6gicas, precisamente por ndo se conformarem
is normas da inteligibilidade cultural. Entretanto, sua
persisténcia e proliferagio criam oportunidades criticas de
expor os limites € 0s objétivos reguladores desse campo de
inteligibilidade e, consequentemente, de disseminar, nos
préprios termos dessa matriz deinteligibilidade, matrizes
rivais e subversivas de desordem do género.

Contudo, antes de considerar essas praticas pertu rbado-
ras, parece crucial compreender a “matriz de inteligibilidade”.
. ela singular? De que se compde? Que alianga peculiar exis-
te, presumivelmente, entre um sistema de heterossexualidade

contexto,
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compulsoria e as categorias discursivas que estabelecem os
conceitos de identidade do sexo? Se a “identidade” é um
efeito de praticas discursivas, em que medida a identidade
de género — entendida como uma relagio entre sexo, géne-
ro, pratica sexual e desejo — seria o efeito de uma pratica
reguladora que se pode identificar como heterossexualidade
compulséria? Tal explicagio ndo nos faria retornar a mais
uma estrutura totalizante em que a heterossexualidade
compulséria tomaria meramente o lugar do falocentrismo

como causa monolitica da opressdo de género?

No espectro da teoria feminista e pos-estruturalista
francesa, compreende-se que regimes muitos diferentes de
poder produzem os conceitos de identidade sexual. Consi-
deremos a divergéncia que existe entre posigoes como a de
Irigaray, que afirma s6 haver um sexo, o masculino, que
elabora a si mesmo na e através da produgio do “Outro”, e
posigdes como a de Foucault, por exemplo, que presumem
que a categoria do sexo, tanto masculino como feminino,
é produto de uma economia reguladora difusa da sexua-
lidade. Consideremos igualmente o argumento de Wittig
de que a categoria do sexo é, sob as condigbes de heteros-
sexualidade compulséria, sempre feminina (mantendo-se
o masculino nio marcado e, conseguentemente, sindonimo
do universal). Ainda que paradoxalmente, Wittig concorda
com Foucault ao afirmarque a propria categoria do sexo
desapareceria e a rigor se dissiparia no caso de uma ruptura
e deslocamento da hegemonia heterossexual.

Os varios modelos explicativos oferecidos aqui sugerem
os caminhos muito diférentes pelos quais a categoria do
sexo é compreendida, dependendo de como se articula o
campo do poder. E possivel preservar a complexidade des-
ses campos de poder e pensar suas capacidades produtivas
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a0 mesmo tempo? Por um lado, a teoria da diferenga sexual
de Irigaray sugere que as mulheres jamais poderdo sex
compreendidas segundo o modelo do “sujeito” nos siste
mas representacionais convencionais da cultura ocidental,
exatamente porque constituem o fetiche da representagaq
e, por conseguinte, O irrepresentavel como tal. Segundg
essa ontologia das substdncias, as mulheres nunca podem
“ser”, precisamente porque constituem a relagdo da difes
renca, excluido pelo qual esse dominio se distingue. Ag
mulheres também sio uma “diferenga” que nao pode ser
compreendida como simples negagdo ou como o “Outro™
do sujeito desde sempre masculino. Como discutido antes
riormente, elas ndo sdo nem o sujeito nem o seu Outro, mas
uma diferenca da economia da oposi¢ao bindria, um ardil,

ela mesma, para a elaboragao monolégica do masculino.

A nogio de que o sexo aparece na linguagem hegemd-
nica como substancia, ou, falando metafisicamente, como
ser idéntico a si mesmo, € central para cada uma dessas
concepgoes. Essa aparéncia se realiza mediante um truque
performativo da linguagem efou do discurso, que oculta o
fato de que “ser” um sexo.ou um género ¢ fundamental-
mente impossivel. Para Irigaray; a gramatica jamais poderd
ser um indice segtiro das rélagdes de género, precisamente
porque sustenta o modelo substancial do género como
sendo uma relacio bindria entre dois termos positivos e
representaveis.”’ Na opiniao de Irigaray, a gramatica subs-

tantiva do género, que supoe homens e mulheres assim

como seus atributos de masculino e feminino, € um exemplo
de sistema bin4rio'a mascarar de fato o discurso univoco
e hegeménico do masculino, o falocentrismo, silenciando
o feminino como lugar de uma multiplicidade subversiva.
Para Foucault, a gramdtica substantiva do sexo impGe uma
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relagdo bindria artificial entre os sexos, bem como uma
coeréncia interna artificial em cada termo desse sistema
bindrio. A regulagdo bindria da sexualidade suprime a
multiplicidade subversiva de uma sexualidade que rompe as
hegemonias heterossexual, reprodutiva e médico-juridica.
Para Wittig, a restricdo binaria que pesa sobre o sexo
atende aos objetivos reprodutivos de um sistema de hete-
rossexualidade compulséria; ela afirma, ocasionalmente,
que a derrubada da heterossexualidade compulsoria ird
inaugurar um verdadeiro humanismo da “pessoa”, livre
dos grilhoes do sexo. Em outros contextos, ela sugere
que a profusio e difusdo de uma economia erdtica nao
falocéntrica ird banir as ilusdes do sexo, do género e da
identidade. Em mais outras passagens de seu texto, parece
que “a lésbica” emerge como um terceiro género, prome-
tendo transcender a restrigio bindria ao sexo, imposta
pelo sistema da heterossexualidade compulséria. Em sua
defesa do “sujeito cognitivo”, Wittig parece nao entrar
em disputas metafisicas com os modos hegemonicos de
significagio ou representagio; de fato, o sujeito, com seu
atributo de autodeterminagio, parece ser a reabilitagdo do
agente da escolha existencial, sob o nome de lésbica: “o
advento de sujeitos individuais exige, em primeiro lugar,
que se destruam as categorias’ de sexo [...] a lésbica € o
tnico conceito-que conhego que estd além das categorias
de sex0”.6 Ela nio critica o “sujeito” como invariavelmente
masculino, segundo as regras de um Simbdlico inevitavel-
mente patriarcal, mas propde em seu lugar o equivalente
de um sujeito léshico como usudrio da linguagem.”’
Para Beauvoir — como para Wittig —, a identificagdo
das mulheres com o “sexo” é uma fusdo da caregoria das
mulheres com as caracteristicas ostensivamente sexuali-
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zadas dos seus corpos e, portanto, uma recusa a conceder
liberdade e autonomia as mulheres, tal como as preten-
samente desfrutadas pelos homens. Assim, a destruigao
da categoria do sexo representaria a destruigcdo de um
atributo, o sexo, o qual, por meio de um gesto misogino de
sinédoque, tomou o lugar da pessoa, do cogito autodeter-
minador. Em outras palavras, s6 os homens s3o “pessoas”
e nAo existe outro género sendao o feminino:

O género ¢ o indice linguistico da oposigio politica entre
os sexos. E género € usado aqui no singular porque sem
divida ndo ha dois generos. Ha somente um: 0 feminino,
o “masculino” nio sendo um género. Pois o masculino
nio é o masculino, mas o geral.”*

Consequentemente, Wittig clama pela destruigio do
as mulheres possam assumir o status de

“sexo”, para que
dessa destruigdo, as “mulheres”

sujeito universal. Em busca
devem assumir um ponto de vista tanto particular quanto
29 Como sujeito que pode realizar a universalidade
rdade, a lésbica de Wittig confirma,
ativas dos ideais

universal.
concreta por meio da libe
20 invés de contestar, as promessas norm
humanistas cuja premissa ¢ a metafisica da substdncia.
Nesse aspecto, Wittig sc diferencia de Irigaray, ndo s6 nos
termos das oposigoes hoje conhecidas entre essencialismo ¢
materialismo,” mas naqueles da adesao a uma metafisica da
substancia que confirma o modelo normativo do humanis-
mo como o arcabougo do-feminismo. Onde Wittig parece
subscrever um projeto radical de emancipagio I¢sbica e
impor uma distingio entre “Iésbica” ¢ “mulher”, ela o faz
por via da defesa de uma “pessoa” cujo género ¢ preestabe-
lecido, caracterizada como liberdade. Esse seu movimento
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ndo s6 confirma o status pré-social da liberdade humana,
mas subscreve a metafisica da substdncia, responsavel pela
produgio ¢ naturalizagdo da propria categoria de sexo.

A metafisica da substancia é uma expressdo associada a
Nietzsche na critica contemporinea do discurso filoséfico.
Num comentirio sobre Nietzsche, Michel Haar argumenta
que diversas ontologias filoséficas cairam na armadilha das
ilusdes do “Ser” e da “Substincia” que sdo promovidas
pela crenga em que a formulagdo gramatical de sujeito e
predicado reflete uma realidade ontoldgica anterior, de
substincia e atributo. Esses construtos, argumenta Haar,
constituem os meios filoséficos artificiais pelos quais a
simplicidade, a ordem e a identidade sdo eficazmente
instituidas. Em nenhum sentido, todavia, eles revelam ou
representam uma ordem verdadeira das coisas. Para nossos
propdsitos, essa critica nietzschiana torna-se instrutiva
quando aplicada as caregorias filosoficas que governam
uma parte aprecidvel do pensamento tebrico e popular
sobre a identidade de género. Segundo Haar, a critica a
metafisica da substancia implica uma critica da propria
nogao de pessoa psicolégica como coisa substantiva:

A destruigdo da logica por intermédio de sua genealogia
traz consigo a ruina das categorias psicologicas funda-
mentadas nessa logica. Todas as categorias psicologicas
(eu, individuo, pessoa) derivam da-ilusio da identidade
substancial, Mas essa ilusdo remonta basicamente a
uma superstigdo que engana ndo sO 0 senso comum
mas também os filésofos — a saber, a crenga na lingua-
gem e, mais precisamente, na verdade das categorias
gramaticais, Foi a gramdtica (a estrutura de sujeito e
predicado) que inspirou a certeza de Descartes de que
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“ey” é 0 sujeito de “penso”, enquanto, na verdade, sdo
0s pensamentos que vém a “mim”: no fundo, a fé na gra-

plesmente rraduz a vontade de ser a “causa”

matica sim
individuo,

dos pensamentos de alguém. O sujeito, o eu, 0
s conceitos falsos, visto que transformam em

sa0 apena
s que inicialmente s6 tém

substancias ficticias unidade
realidade linguistica.”

Wittig fornece uma critica alternativa ao mostrar que
nio é possivel significar as pessoas na linguagem sem a
marca do género. Ela apresenta uma analise politica da
gramdtica do género em francés. Segundo Wittig, o género
nio somente designa as pessoas, as “qualifica”, por assim
dizer, mas constitui uma episteme conceitual mediante a
qual o género bindrio ¢ universalizado. Embora a lingua
francesa atribua um género a todos os tipos de substanti-
vos além das pessoas, Wittig argumenta que sua analise
tem consequéncias igualmente para o inglés. No principio
de The Mark of Gender |A marca do género] ela escreve:

Segundo os gramdticos, a marca do género afeta os
substantivos. E em termos de fungao que eles falam sobre
isso. Se qucstiona.m seu significado, as vezes brincam,
chamando o género de fsexo ficticio” [...] no que con-
cerne s categorias de pessoa, ambas as linguas [inglés
e francés] sao igualmente por]:adt)_.ras do género. Ambas
abrem caminhoa um c'r;ncci'r'o ontoldgico primitivo que
visio dos seres em sexos [...]

impde, na linguagem, uma di
1 a natureza do

Como conceito ontologico que lida con
Ser, juntamente com toda uma névoa de outros conceitos
primitivos pertencentes a mesma linha de pensamento,
0 género parece pertencer primariamente a filosofia.”
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Wittig nos diz que “pertencer a filosofia” significa, para
0 género, pertencer “aquele corpo de conceitos evidentes
sem os quais os filésofos acham que ndo podem desenvolver
uma linha sequer de raciocinio, e que sio obvios para eles,
pois existem na natureza antes de todo pensamento, de toda
ordem social”.** A opiniio de Wittig é corroborada pelo
discurso popular sobre a identidade de género, que emprega
acriticamente a atribui¢ao inflexional de “ser” para géneros
e “sexualidades”. Quando ndo problematizadas, as afirma-
¢oes “ser” mulher e “ser” heterossexual seriam sintomaticas
dessa metafisica das substincias do género. Tanto no caso
de “homens” como no de “mulheres”, tal afirmacdo tende
a subordinar a nociio de género aquela de identidade, ¢ a
levar a conclusdo de que uma pessoa é um género ¢ 0 é em
virtude do seu sexo, de sen sentimento psiquico do eu, e das
diferentes expressdes desse eu psiquico, a mais notavel delas
sendo a do desejo sexual. Em tal contexto pré-feminista, o
género, ingenuamente (a0 invés de criticamente) confundido
com o sexo, serve como principio unificador do eu corpori-
ficado e mantém essa unidade por sobre e contra um “sexo
oposto”, cuja estrutura mantém, presumivelmente, uma
coeréncia interna paralela mas opostaentre sexo, género e
desejo. O enunciado “eu me sinto uma mulher”, proferido
por uma mulher, ot “eu me sinto um homem”, dito por um
homem, supde que e nenhum dos casos'essa afirmacio
é absurdamente redundante. Embora possa parecer ndo
problemitico ser de uma dada anatomia (apesar de termos
de considerar ndimitcaslmi,;it-as'diﬁculdades dessa propos-
ta), considera-se a experiéncia de uma disposicio psiquica
ou identidade cultural de género como uma realizagio ou
conquista. Assim, “eu me sinto uma mulher” é verdade na
mesma medida em que é presumida a evocagio de Aretha
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Franklin do Outro definidor: “You make me feel like a na-
tural woman.”** Essa conquista exige uma diferenciagdo em
relagdo ao género oposto. Consequentemente, uma pessoa
é 0 seu género na medida em que nio é o outro género,
formulacdo que pressupoe € impoe a restrigio do género
dentro desse par bindrio.

O género s6 pode denotar uma unidade de experiéncia,
de sexo, género e desejo, quando se entende que 0 Sex0, €m
algum sentido, exige um género — sendo o género uma
designagdo psiquica e/ou cultural do eu — e um desejo —
sendo o desejo heterossexual e, portanto, diferenciando-se
mediante uma relagdo de oposigao ao outro género que
ele deseja. A coeréncia ou a unidade internas de qual-
quer dos géneros, homem ou mulher, exigem assim uma
heterossexualidade estdvel e oposicional. Essa heterosse-
xualidade institucional exige e produz, a um SO tempo, a
univocidade de cada um dos termos ma rcados pelo género
que constituem o limite das possibilidades de género no
interior do sistema de género binario oposicional. Essa
concepgio do género nao s6 pressupoe uma relagdo causal
entre sexo, género e desejo, mas sugere igualmente que 0
desejo reflete ou exprime 0 género, ¢ que o género reflete

ou exprime o desejo. Supde-se que a unidade metafisica

dos trés seja verdadeiramente conhecida e expressa num
desejo diferenciador pelo género Oposto — isto €, numa
forma de heterossexualidade oposicional. O “yelho sonho
da simetria”, como o chamou Irigaray, ¢ aqui pressuposto,
reificado ¢ racionalizado, seja como paradigma natu ralista
que estabelece uma continuidade causal entre s€x0, género
e desejo, seja como um paradigma expressivo auténtico, no
qual se diz que um eu verdadeiro é simultinea ou suces-
sivamente revelado no sexo, no género ¢ no desejo.
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Esse esbo¢o um tanto tosco nos da uma indicagao para
compreendermos as razoes politicas da visdo do género
como substincia. A institui¢io de uma heterossexualidade
compulséria e naturalizada exige e regula o género como
uma relagiio bindria em que o termo masculino diferencia-se
do termo feminino, realizando-se essa diferenciagao por
meio das praticas do desejo heterossexual. O ato de dife-
renciar os dois momentos oposicionais da estrutura binaria
resulta numa consolidagio de cada um de seus termos, da
coeréncia interna respectiva do sexo, do género e do desejo.

O deslocamento estratégico dessa relagio bindria e da
metafisica da substincia em que ela se baseia pressupoe que
a producio das categorias de feminino e masculino, mulher e
homem, ocorra igualmente no interior da estrutura bindria.
Foucault abraca implicitamente essa explicagao. No capitulo
final de Historia da sexualidade 1, e em sua breve mas signi-
ficativa introducdo a Herculine Barbin, Being the Recently
Discovered Journals of a Nineteenth-Century Hermaphro-
dite [“Herculine Barbin, ou os recém-descobertos didrios
de um hermafrodita do século X1X”],* Foucault sugere
que a categoria de sexo, anterior a qualquer caracterizagao
da diferenca sexual, é ela propria construida por via de um
modo de sexualidade historicamente especifico. Ao postular
0 “sex0” como “causa” da experiéncia sexual, do compor-
tamento e do desejo, a producdo tdtica.da categorizagao
descontinua e binaria do sexo oculta.0s objetivos estrategicos
do préprio aparato de produgio. A pesquisa genealogica de
Foucault expoe essa “causa” ostensiva como um “efeito”,
como a produgio de um dado regime de sexualidade que
busca regular a experiéncia sexual instituindo as categorias
distintas do sexo como fungdes fundacionais e causais, em
todo e qualquer tratamento discursivo da sexualidade.
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A introducio de Foucault aos diarios do hermafrodita
Herculine Barbin sugere que a critica genealogica das ca-

tegorias reificadas do sexo € uma consequéncia inopinada
de praticas sexuais que nao podem ser explicadas pelo
discurso médico-legal da heterossexualidade naturalizada.
Herculine ndo é uma “identidade”, mas a impossibilidade
sexual de uma identidade. Embora elementos anatdmicos
am conjuntamente por

masculinos e femininos se distribu
rdadeira origem

seu corpo, e dentro dele, nao estd ai a ve
do escindalo. As convengdes linguisticas que produzem
eus com caracteristicas de género inteligiveis encontram seu
limite em Herculine, precisamente porque ela/ele ocasiona
uma convergéncia e desorganizagao das regras que gover-
nam sexo/género/desejo. Herculine desdobra e redistribui 0s
termos do sistema bindrio, mas essa mesma redistribui¢do
s faz proliferar fora desse sistema. Segundo
jo é categorizavel no género bindrio
te convergéncia de heterossexua-
m sua pessoa so ¢ ocasionada,
ntinuidade anatdmica.

0s rompe € O
Foucault, Herculine n
como tal; a desconcertan
lidade e homossexualidade e
mas nunca causada, por sua desco
A apropriagio de Herculine por Foucault é duvidosa,*
mas sua analise implica-a‘interessante crenga em que a
heterogeneidade sexual (paradoxalmente excluida por uma
“hétero”-sexualidade naturalizada) implica uma critica da
metafisica da substdncia, tal como esta informa as caracte-
risticas identitarias do sexo: Foucault imagina a experiéncia

de Herculine como-“um mundo’de prazeres em que hd
» 37.Gorrisos, felicidade, prazeres

sorrisos pairando a toa
qualidades, sem a

e desejos sdo aqui representados como
substancia permanente 4 qual supostamente estao ligados.
Como atributos flutuantes, eles sugerem a possibilidade de
uma experiéncia de género que ndo pode ser apreendida
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pela gramadrtica substancializante e hierarquizante dos
substantivos (res extensa) e adjetivos (atributos, essenciais
e acidentais). Pela leitura cursiva de Herculine, Foucault
propoe uma ontologia dos atributos acidentais que expoe a
postulagio da identidade como um principio culturalmente
restrito de ordem e hierarquia, uma fic¢do reguladora.

Se é possivel falar de um “homem” com um atributo
masculino e compreender esse atributo como um trago feliz
mas acidental desse homem, também é possivel falar de um
“homem” com um atributo feminino, qualquer que seja,
mas continuar a preservar a integridade do género. Porém,
se dispensarmos a prioridade de “homem” e “mulher” como
substincias permanentes, ndo serd mais possivel subordinar
tracos dissonantes do género como caracteristicas secunda-
rias ou acidentais de uma ontologia do género que permane-
ce fundamentalmente intata. Se a nogio de uma substancia
permanente é uma construcio ficticia, produzida pela or-
denagio compulsoria de atributos em sequéncias de género
coerentes, entdo o género como substincia, a viabilidade
de homem e mulber como substantivos, se vé questionado
pelo jogo dissonante de atributos que ndo se conformam aos
modelos sequenciais ou causais de inteligibilidade.

Desse modo, a aparéncia de uma substéncia permanente
ou de um eu com tragos de género, ao qual o psiquiatra
Robert Stoller se refere como o “nicleo-do género”,* é
produzida pela regulagdo dos atributos segundo linhas
de coeréncia culturalmente estabelecidas. E resulra que
a dentincia dessa produgdo ficticia é condicionada pela
interagdo desregulada de'atributos que resistem a sua assi-
milagdo numa estrutura pronta de substantivos primarios e
adjetivos subordinados. Claro que € sempre possivel argu-
mentar que os adjetivos dissonantes agem retroativamente,
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redefinindo as identidades substantivas que supostamefte
modificam, ¢ expandindo consequentemente as categorias
substantivas do género, para incluir possibilidades que elas
antes excluiam. Mas se essas substincias nada mais sdo do
que coeréncias contingentemente criadas pela regulacio de
atributos, a prépria ontologia das substancias afigura-se
ndo s6 um efeito artificial, mas essencialmente supérflua.
Nesse sentido, o género ndo ¢ um substantivo, mas tam-
pouco é um conjunto de atributos flutuantes, pois vimos
que seu efeito substantivo é performativamente produzido ¢
imposto pelas priticas reguladoras da coeréncia do género.
Consequentemente, 0 género mostra ser performativo no
interior do discurso herdado da metafisica da substincia
— isto é, constituinte da identidade que supostamente €.
Nesse sentido, o género é sempre um feito, ainda que ndo
seja obra de um sujeito tido como preexistente a obra. No
desafio de repensar as categorias do género fora da meta-
fisica da substdncia, é mister considerar a relevancia da
afirmacio de Nietzsche, em Genealogia da moral, de que
“ndo ha ‘ser’ por tras do fazer, do realizar e do tornar-se; 0
‘fazedor’ € uma mera ficgio acrescentada a obra—a obra é
tudo”.* Numa aplicagio que o préprio Nietzsche ndo teria
antecipado ou aprovado, nés afirmariamos como corolario:
ndo hé identidade de género por trds das expressoes do
género; essa identidade € performativamente constituida,
pelas proprias “expressées” tidas como seus resultados.

Linguagem, poder e estratégias de deslocamento

Granc.ic parte da teoria e da literatura feministas supoe,
todavia, a existéncia de um “fazedor” por tras da obra.
Argumenta-se que sem um agente nio pode haver agio e,
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portanto, potencial para iniciar qualquer transformacao
das relagdes de dominagio no seio da sociedade. A teoria
feminista radical de Wittig ocupa uma posi¢ao ambigua no
continuum das teorias sobre a questdo do sujeito. Por um
lado, Wittig parece contestar a metafisica da substdncia,
mas, por outro, ela mantém o sujeito humano, o individuo,
como locus metafisico da agao. Embora o humanismo de
Wittig pressuponha claramente a existéncia de um agente
por tris da obra, sua teoria delineia a construgio perfor-
mativa do género nas praticas materiais da cultura, con-
testando a temporalidade das explica¢des que confundem
“causa” e “resultado”. Numa frase que sugere 0 espago
intertextual que liga Wittig a Foucault (e revela tragos
da ideia marxista de reificagdo nas teorias de ambos os
pensadores), ela escreve:

Uma abordagem feminista materialista mostra que aqui-
lo que tomamos por causa ou origem da opressao € na
verdade a marca imposta pelo opressor; 0 “mito da mu-
lher”, somado a seus efeitos e manifestacbes materiais
na consciéncia e nos corpos apropriados das mulheres.
Assim, essa marca ndo preexiste a opressdo [...] o sexo é
tomado como um “dado imediato”, um “dado sensivel”,
como “caracteristicas fisicas” pertencentes a uma ordem
natural. Mas o que acreditamos ser uma percepgio fisica
e direta é somente uma construgdo sofisticada e mitica,
uma “formagdo imagindria”.®

Por essa produgio de “natureza” operar de acordo com
os ditames da heterossexualidade compulsoria, o surgimen-
to do desejo homossexual transcende, na opinido dela, as
categorias do sexo: “se o desejo pudesse libertar a si mesmo,
nada teria a ver com a marcagdo preliminar pelos sexos”.*!
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Wittig refere-se ao “sexo” como uma marca que dy
algum modo € aplicada pela heterossexualidade institu,
cionalizada, marca esta que pode ser apagada ou obscu,
recida por meio de praticas que efetivamente contestem
essa instituicdo. Sua opinido, € claro, difere radicalmenty
daquela de Irigaray. Esta iltima compreenderia a “marca®
de género como parte da economia significante hegemonicq
do masculino, que opera mediante a autoelaboragio doy
mecanismos especulares que virtualmente determinaram
o campo da ontologia na tradi¢ao filosofica ocidental
Para Wittig, a linguagem € um instrumento ou utensilicy
que absolutamente ndo é misdgino em suas estruturas,
mas somente em suas aplicagdes.* Para Irigaray, a possix
bilidade de outra linguagem ou economia significante €4
dnica chance de fugir da “marca” do género, que, paraQ
feminino, nada mais é do que a obliteracdo miségina do
sexo feminino. Enquanto Irigaray busca expor a relaga
ostensivamente “bindria” entre os sexos como um ardil
masculinista que exclui por completo o feminino, Wittig
argumenta que posi¢oes como a de Irigaray reconsolidam
a légica bindria existente entre o masculino € 0 feminino,
e reatualizam uma ideia mitica do feminino. Inspirando-se
claramente na critica de Beauvoir em O segundo sexo
Wittig afirma que “ndo ha ‘escrita feminina’”.*

Wittig acata claramente a idéia de um poder da lin-
guagei de subordinar e excluir as mulheres. Como “ma-
terialista”; contudo, ela considera a linguagem como uma
“outra ordem de materialidade”,* uma instituigdo que
P_Ode ser radicalmente transformada. A linguagem figura-
ria entre as praticas e instituiges concretas ¢ contingentes
mantidas .pelas escolhas individuais, e consequentemente,
enfraquecidas pelas agées coletivas de selecionar individuos.
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A fic¢do linguistica do “sexo”, argumenta ela, é uma ca-
tegoria produzida e disseminada pelo sistema da heteros-
sexualidade compulséria, num esfor¢o para restringir a
produgio de identidades em conformidade com o eixo do
desejo heterossexual. Em alguns de seus trabalhos, tanto
a homossexualidade masculina como a feminina, assim
como outras posi¢es independentes do contrato heteros-
sexual, facultam tanto a subversio como a proliferagdo da
categoria do sexo. Em The Lesbian Body [O corpo lésbico,
como em outros escritos, Wittig parece discordar contudo
de uma sexualidade genitalmente organizada per se e evocar
uma economia alternativa dos prazeres, a qual contestaria a
construcdo da subjetividade feminina, marcada pela fungdo
reprodutiva que supostamente distingue as mulheres.* Aqui
a proliferagio de prazeres fora da economia reprodutiva
sugere uma forma especificamente feminina de difusao
erdtica, compreendida como contraestratégia em relagdo a
construgio reprodutiva da genitalidade. Em certo sentido,
para Wittig, The Lesbian Body pode ser entendido como
uma leitura “invertida” dos Trés ensaios sobre a teoria da
sexualidade, de Freud, em que ele defende a superioridade
da sexualidade genital em termos do desenvolvimento, so-
bre a sexualidade infantil, mais restrita e difusa. Somente o
“invertido”, classificagdo médica invocada por Freud para
“0 homossexual®, deixa de “atingir”a norma genital. Ao
empreender uma critica politica da genitalidade, Witrig
parece desdobrar a “inversio” como pratica de leitura cri-
tica, valorizando precisamente os aspectos da sexualidade
nio desenvolvida designada por Freud, e inaugurando efe-
tivamente uma “politica pos-genital”.* Alids, a nogao de
desenvolvimento s6 pode ser lida como uma normalizagdo
dentro da matriz heterossexual. Todavia, serd essa a {inica
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leitura possivel de Freud? E em que medida a prdrica dg
“inversdo” de Wittig estard comprometida com o modelg
de normalizacdo que ela mesma busca desmantelar? Em
outras palavras, se 0 modelo de uma sexualidade antigenita|
e mais difusa serve como alternativa singular e de oposigiq
A estrutura hegeménica da sexualidade, em que medidy
nio estard essa relagio bindria fadada a reproduzir-se in.
terminavelmente? Que possibilidades existem de ruptura
do proprio bindrio oposicional?

A oposigdo de Wirtig a psicanilise produz uma con.
sequéncia inesperada. Sua teoria presume justamente a
teoria psicanalitica do desenvolvimento, nela plenamente
“invertida”, que ela busca subverter. A perversio polimor
fica, que supostamente existiria antes da marca do sexo, é
valorizada como um telos da sexualidade humana.” Uma
resposta psicanalitica feminista possivel as colocagoes de
Wittig seria argumentar que ela tanto subteoriza como
subestima o significado e a fungdo da linguagem em que
ocorre “a marca do género”. Ela compreende essa pratica
de marcagio como contingente, radicalmente varidvel e
mesmo dispensavel. O status de proibi¢ao primaria, na
teoria lacaniana, opera mais eficazmente e menos con-
tingentemente do que-a nogao de pratica reguladora em
Foucault, ou e do que a descrigio materialista de um
sistema de opressdo heterossexista.em Wittig.

Em Lacan, como na reformulagao pos-lacaniana de Freud
por Irigaray, a diferenga sexualnao ¢ um bindrio simples que
retém a metafisica da substancia como sua fundagao. O “su-
jeito” masculino ¢ uma construgao ficticia, produzida pela
lei que proibe o incesto e impée um deslocamento infinito do
desejo heterossexualizante, O feminino nunca é uma mar-
ca do sujeito; o feminino ndo pode ser o “atributo” de um
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género. Ao invés disso, o feminino é a significacdo da falra,
significada pelo Simbélico, um conjunto de regras linguis-
ticas diferenciais que eferivamente cria a diferenca sexual.
A posi¢do linguistica masculina passa pela individuagdo e
heterossexualizacio exigidas pelas proibigoes fundadoras da
lei Simbolica, a lei do Pai. O incesto, que separa o filho da
mie e, portanto, instala a relagio de parentesco entre eles,
¢ uma lei decretada “em nome do Pai”. Semelhantemente, a
let que proibe o desejo da menina tanto por sua mae como
por seu pai exige que ela assuma o emblema da maternida-
de e perpetue as regras de parentesco. Ambas as posigoes,
masculina e feminina, sdo assim instituidas por meio de leis
proibitivas que produzem géneros culturalmente inteligiveis,
mas somente mediante a produgio de uma sexualidade in-
consciente, que ressurge no dominio do imaginario.*

A apropriacio feminista da diferenga sexual, escrita em
oposi¢ao ao falocentrismo de Lacan (Irigaray) ou como
sua reelaboragdo critica, tenta teorizar o feminino, nao
como uma expressio da metafisica da substancia, mas
como uma auséncia nio representavel, produzida pela ne-
gagdo (masculina) que estabelece a economia significante
por via da exclusio. Como repudiadofexcluido dentro do
sistema, o feminino constitlii uma possibilidade de critica
e de ruptura com esse esquenia conceitual hegemonico. Os
trabalhos de Jacqueline Rose? e Jane Gallop™ sublinham
de diferentes maneiras o status construido da diferenga
sexual, a instabilidade inéerente dessa construgio, e a linha
de consequéncias duais desuma proibigdo que a um so
tempo institui a identidade sexual e possibilita a dendncia
das ténues bases de sua construgio. Embora Wittig e outras
feministas materialistas do contexto francés argumentem
que a diferenga sexual é uma replicagio irrefletida de um
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conjunto reificado de polaridades sexuadas, suas reflexdes
negligenciam a dimensdo critica do inconsciente, o qual,
como sede da sexualidade recalcada, ressurge no discurso
do sujeito como a prépria impossibilidade de sua coeréncia.
Como destaca Rose muito claramente, a construgdo de uma
identidade sexual coerente, em conformidade com o eixo
disjuntivo do feminino/masculino, estd fadada ao fracasso;’!
as rupturas dessa coeréncia por meio do ressurgimento
inopinado do recalcado revelam nao so que a “identidade”
é construida, mas que a proibigio que constroi a identidade
é ineficaz (a lei paterna ndo deve ser entendida como uma
vontade divina determinista, mas como um passo em falso
perpétuo a preparar O terreno para insurrei¢oes contra ela).

As diferencas entre as posi¢oes materialista e lacaniana
(e pés-lacaniana) emergem na disputa normativa sobre se
ha uma sexualidade resgatavel “antes” ou “fora” da lei, na
modalidade do inconsciente, ou “depois” da lei, como sexu-
alidade pés-genital. Paradoxalmente, o tropo normativo da
perversio polimérfica é compreendido como caracterizador
de ambas as visdes de sexualidade alternativa. Contudo,
ndo hi acordo sobre a maneira de delimitar essa “lei”
ou conjunto de “leis”, A critica psicanalitica d4 conta da
construgdo do “sujeito” —¢ talvez também da ilusdo da
substdncia —na matriz das relagdes normativas de género.
Em seu modo existencial-materialista, Wittig presume que 0
sujeito, a pessoa, tem uma integridade pré-social e anterior
a seus tragos de género. Por-outro lado, “a lei paterna”, em
Lacan, assim comoa primazia monolégica do falocentrismo
em Irigaray, levam a:marca de uma singularidade mono-
tefstica talvez menos unitdria e culturalmente universal do
que presumem as suposi¢des estruturalistas.™

fn\ disputa, porém, também parece girar em torno da
articulagio de um tropo temporal de uma sexualidade
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subversiva, que floresce antes da imposicio da lei, apos sua
derrubada ou durante sua vigéncia, como desafio constante
a sua autoridade. Aqui parece sensato evocar novamente
Foucault, que, a0 afirmar que sexualidade e poder sdo co-
extensivos, refuta implicitamente a postulagdo de uma se-
xualidade subversiva ou emancipatoria que possa ser livre
da lei. Podemos insistir nesse argumento, salientando que
“oantes” e “o depois” da lei sio modos de temporalidade
discursiva e performativamente instituidos, invocados
nos termos de uma estrutura normativa que afirma que a
subversdo, a desestabilizacio ou o deslocamento exigem
uma sexualidade que de algum modo escape das proibigdes
hegeménicas a pesarem sobre o sexo. Para Foucault, essas
proibi¢oes sdo invaridvel e inopinadamente produtivas,
no sentido de que “o sujeito” que supostamente ¢ funda-
do e produzido nelas e por meio delas ndo tem acesso a
uma sexualidade que esteja, em algum sentido, “fora”,
“antes” ou “depois” do préprio poder. O poder, ao invés
da lei, abrange tanto as funcdes ou relagdes diferenciais
juridicas (proibitivas e reguladoras) como as produtivas
(inintencionalmente generativas). Consequentemente, a
sexualidade que emerge na matriz das relagoes de poder
nio ¢ uma simples duplicacio ou cépia da lei ela mesma,
uma repeti¢io uniforme de uma economia masculinista
da identidade. As producoes se desviam de seus propositos
originais e mobilizam inadvertidamente possibilidades
de “sujeitos” que ndo apenas ultrapassam os limites da
inteligibilidade cultural como efetivamente expandem as
fronteiras do que é de fato culturalmente inteligivel.

A norma feminista da sexualidade pos-genital tornou-se
objeto de uma critica significativa da parte das tedricas
feministas da sexualidade, algumas das quais buscaram
uma apropriagio especificamente feminista e/ou lésbica de

63



PROBLEMAS DE GENERO

Foucault. Contudo, a nogao utopica de uma sexualidade
livre dos construtos heterossexuais, uma sexualidade além
do “sex0”, ndo conseguiu reconhecer as maneiras como as
relagdes de poder continuam construindo a sexualidade das
mulheres, mesmo nos termos de uma homossexualidade ou
lesbianismo “liberados”.* A mesma critica ¢ feita contra a
nocio de um prazer sexual especificamente feminino, radi-
calmente diferenciado da sexualidade falica. Os esforgos oca-
sionais de Irigaray para deduzir uma sexualidade feminina
especifica de uma anatomia feminina especifica foram, por
algum tempo, o centro dos argumentos antiessencialistas.™
O retorno a biologia como base de uma sexualidade ou
significagio especificas femininas parece desbancar a pre-
missa feminista de que a biologia ndo é o destino. Porém,
quer a sexualidade feminina se articule aqui num discurso
da biologia por motivos puramente estratégicos,”” quer seja
de fato um retorno feminista ao essencialismo biologico, a
caracterizagao da sexualidade feminina como radicalmente
distinta da organizagio falica da sexualidade continua pro-
blematica. As mulheres que ndo reconhecem essa sexualidade
como sua, ou ndo compreendem sua sexualidade como
parcialmente construida nos termos da economia félica sdo
potencialmente descartadas por essa teoria, acusadas de
“identificagio com o masculino” ou de “obscurantismo”.
Na verdade, o texto de Irigaray ¢ frequentemente obscuro
sobre a questdo de saber se a sexualidade é culturalmente
construida, ou se s6 é culturalmente construida nos termos
do falo. Em outras palavras, estaria o prazer especificamente
feminino “fora” da cultura, como sua pré-histria ou seu
f“““c? utdpico? Se assim for, de que serve essa nogao nas
negociacOes das disputas contemporineas sobre a sexuali-
dade em termos de sua construcio?
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O movimento pré-sexualidade no ambito da teoria e
da prdtica feministas tem efetivamente argumentado que a
sexualidade sempre é construida nos termos do discurso e
do poder, sendo o poder em parte entendido em termos das
convengoes culturais heterossexuais e falicas. A emergéncia
de uma sexualidade construida (ndo determinada) nesses
termos, nos contextos lésbico, bissexual e heterossexual,
ndo constitui, portanto, um sinal de identificacdo masculina
num sentido reducionista. Nio se trata de nenhum projeto
fracassado de criticar o falocentrismo ou a hegemonia
heterossexual, como se criticas politicas tivessem o poder
de desfazer efetivamente a construgio cultural da sexuali-
dade das criticas feministas. Se a sexualidade ¢ construida
culturalmente no interior das relagdes de poder existentes,
entio a postulagio de uma sexualidade normativa que esteja
“antes”, “fora” ou “além” do poder constitui uma impos-
sibilidade cultural e um sonho politicamente impraticdvel,
que adia a tarefa concreta e contemporanea de repensar as
possibilidades subversivas da sexualidade e da identidade
nos proprios termos do poder. Claro que essa tarefa critica
supde que operar no interior da matriz de poder nao € o
mesmo que reproduzir acriticamente as relagdes de domina-
¢do. Ela oferece a possibilidade de uma repetigao da lei que
ndo representa sua consolidagio, mas seu deslocamento. No
lugar de uma sexualidade com “identidade masculina”, em
que o masculino atua como causa e significado irredutivel
dessa sexualidade; nés podemos desenvolver uma nogéao
de sexualidade construida em termos das relagoes falicas
de poder, as quais‘reestruturariam e redistribuiriam as
possibilidades desse falicismo por meio, precisamente, da
operagdo subversiva das “identificagdes” que sdo inevitdveis
no campo de poder da sexualidade. Se, como diz Jacqueline
Rose, as “identificagbes” podem ser denunciadas como
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fanrasias, entdo deve ser possivel representar uma identify-
cacdo que exiba sua estrutura fantdstica. Em ndo havendo
um reptidio radical de uma sexualidade culturalmente
construida, o que resta é saber como reconhecer e “fazer”
a construgdo em que invariavelmente estamos. Havers
formas de repeti¢do que nao constituam simples imitagao,
reproducio e, consequentemente, consolidagdo da lei (2
nocio anacronica de “identificagio ma sculina” que deve sef
descartada do vocabuldrio feminista)? Que possibilidades
existem de configuracoes de género entre as varias matrizes
emergentes — e as vezes convergentes — da inteligibilidade
cultural que rege a vida marcada pelo género?

Nos termos da teoria sexual feminista, é claro que a
presenga da dindmica do poder na sexualidade ndo €, em
nenhum sentido, a mesma coisa que a consolidagdo ou o
aumento puro e simples de um regime de poder heteros-
sexista ou falocéntrico. A “presenga” das assim chamadas
convengdes heterossexuais nos contextos homossexuals,
bem como a proliferagio de discursos especificamente gays
da diferenca sexual, como no caso de butch e femme* como
identidades historicas de estilo sexual, ndo pode ser explicada
como a representagao quimérica de identidades originalmente
heterossexuais, E tampouco elas podem ser compreendidas
como a insisténcia perniciosa de construtos heterossexistas na
sexualidade e na identidade gays. A repetigdo de construtos
heterossexuais-nas cultaras sexuais gay e hétero bem pode
representar o lugar inevitavel da desnaturalizagio e mobili-
zagdo das cateporias de género. A replicagdo de construtos
heterossexuais em estruturas nio heterossexuais salienta o
status cabalmente construido do assim chamado heterosse-

*Os termos i i i ini
" rmaos bf::ch e ferme designam os papéis masculino e feminino eventual-
ente assumidos nos relacionamentos lésbicos. (N. T)
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xual original, Assim, o gay é para o hétero ndo o que uma
copia ¢ para o original, mas, em vez disso, 0 que uma copia
é para uma cépia. A repeticio imitativa do “original”, discu-
tida nas partes finais do capitulo 3 deste livro, revela que o
original nada mais é do que uma parédia da ideia do natural
e do original.** Mesmo que construtos heterossexistas circu-
lem como lugares praticveis de poder/discurso a partir dos
quais se faz o género, persiste a pergunta: que possibilidades
existem de recirculagio? Que possibilidades de fazer o género
repetem e deslocam, por meio da hipérbole da dissonancia,
da confusdo interna e da proliferagio, os proprios construtos
pelos quais os géneros sio mobilizados?

Observe-se nio s6 que as ambiguidades e incoeréncias nas
praticas heterossexual, homossexual e bissexual — e entre
elas — sdo suprimidas e redescritas no interior da estrutura
reificada do bindrio disjuntivo e assimétrico do masculino/
feminino, mas que essas configuracdes culturais de confusdo
do género operam como lugares de intervengao, dentincia
e deslocamento dessas reificacoes. Em outras palavras, a
“unidade” do género é o efeito de uma pratica reguladora
que busca uniformizar a identidade do género por via da
heterossexualidade compulséria. A forca dessa pratica €,
mediante um aparelho de produgio excludente, restringir os
significados relativos de “hererossexualidade”, “homossexua-
lidade” e “bissexualidade”, bem como os lugares subversivos
de sua convergéncia e ressignificacio: O fato de os regimes
de poder do heterossexismo e do falocentrismo buscarem
incrementar-se pela repeti¢io-constante de sua l6gica, sua
metafisica e suas ontologias naturalizadas nio implica que a
propria repeti¢io deva ser interrompida — como se isso fosse
possivel. E se a repeti¢io estd fadada a persistir como meca-
nismo da reproducio cultural das identidades, dai emerge
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a questdo crucial: que tipo de repeti¢io subversiva poderia
questionar a propria pratica reguladora da identidade?

Se ndo pode haver recurso a uma “pessoa”, um “sexo”
ou uma “sexualidade” que escape a matriz de poder e as
relaces discursivas que efetivamente produzem e regulam
a inteligibilidade desses conceitos para nos, o que constitui-
ria a possibilidade de inversao, subversio ou deslocamento
efetivos nos termos de uma identidade construida? Que
possibilidades existem e virtude do carater construido do
sexo e do género? Embora Foucault seja ambiguo sobre o
cardter preciso das “praticas reguladoras” que produzem a
categoria do sexo ¢ Wittig parega investir toda a responsa-
bilidade da construgio na reprodugao sexual e seu Instru-
mento, a heterossexualidade compulsoria, outros discursos
convergem no sentido de produzir essa ficcdo categorica,
por motivos nem sempre claros ou coerentes entre si. As
relacdes de poder que permeiam as ciéncias biologicas nao
sio facilmente redutiveis, ¢ a alianga médico-legal que
emergiu na Europa do século XIX gerou ficgoes categoricas
que nio poderiam ser antecipadas. A propria complexidade
do mapa discursivo que constroi 0 género parece sustentar
a promessa de uma conyergéncia inopinada e generativa
dessas estruturas discursivas € reguladoras. Se as ficgoes
reguladoras do.sexo e do género sao, elas proprias, lugares
de significado multiplamente contestado, entdo a propria
multiplicidade de sua construgdo oferece a possibilidade
de uma ruptura de sua postulacao univoca.

Claramente, esse projeto ndo propoc desenhar uma on-
tologia do género em termos filosoficos tradicionais, pela
qual o significado.dé ser mulher ou homem seja elucidado
em termos fenomenologicos. A presungdo aqui € que o
“ser” de um género é um efeito, objeto de uma investigagao
genealogica que mapeia os parametros politicos de sua
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construgdo no modo da ontologia. Declarar que o género
€ construido ndo é afirmar sua ilusio ou artificialidade, em
que se compreende que esses termos residam no interior
de um bindrio que contrapde como opostos o “real” e o
“auténtico”. Como genealogia da ontologia do género, a
presente investigagao busca compreender a produgdo dis-
cursiva da plausibilidade dessa relagao bindria, e sugerir
que certas configura¢oes culturais do género assumem o
lugar do “real” e consolidam e incrementam sua hegemonia
por meio de uma autonaturalizacdo apta e bem-sucedida.

Se ha algo de certo na afirmagiio de Beauvoir de que
ninguém nasce e sim torna-se mulher decorre que mulber
é um termo em processo, um devir, um construir de que
nio se pode dizer com acerto que tenha uma origem ou um
fim. Como uma pratica discursiva continua, 0 termo esta
aberto a intervengdes e ressignificagdes. Mesmo quando o
género parece cristalizar-se em suas formas mais reificadas,
a propria “cristalizagio” é uma pratica insistente e insidiosa,
sustentada e regulada por virios meios sociais. Para Beau-
voir, nunca se pode tornar-se mulher em definitivo, como
se houvesse um zelos a governar o processo de aculturagio
e construgido. O género é a estilizagdo repetida do corpo,
um conjunto de atos repetidos no interior de uma estrutura
reguladora altamente rigida, a qual se cristaliza no tempo
para produzir a aparéncia de uma substancia, de uma clas-
se natural de ser. A genealogia politica das ontologias do
género, em sendo-bem-sucedida, desconstruiria a aparén-
cia substantiva do género, desmembrando-a em seus atos
constitutivos, e explicaria elocalizaria esses atos no interior
das estruturas compulsarias criadas pelas varias forcas que
policiam a aparéncia social do género. Expor os atos contin-
gentes que criam a aparéncia de uma necessidade natural,
tentativa que tem feito parte da critica cultural pelo menos
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desde Marx, é tarefa que assume agora a responsabilidade
acrescida de mostrar como a propria nogdo de sujeito, s
inteligivel por meio de sua aparéncia de género, admite
possibilidades excluidas a forga pelas virias reificagdes do
género constitutivas de suas ontologias contingentes.

O capitulo seguinte investiga alguns aspectos da abor-
dagem psicanalitica estruturalista da diferenga sexual e da
construcio da sexualidade relativamente a seu poder de
contestar os regimes reguladores aqui esbogados, e também
a seu papel na reprodugdo acritica desses regimes. A univo-
cidade do sexo, a coeréncia interna do género e a estrutura
bindria para o sexo e o género sio sempre consideradas
como ficgdes reguladoras que consolidam e naturalizam
regimes de poder convergentes de opressdo masculina e
heterossexista. O capitulo final considera a propria nogdo de
“corpo”, nio como uma superficie pronta a espera de signi-
ficacdo, mas como um conjunto de fronteiras, individuais e
sociais, politicamente significadas e mantidas. Mostraremos
que o sexo, ndo mais visto como uma “verdade” interior
das predisposigées e da identidade, é uma significagio
performativamente ordenada (e portanto ndo “€” pura e
simplesmente), uma significagio que, liberta da interioridade
e da superficie naturalizadas, pode ocasionar a proliferagio
parodistica e 0.jogo subversivo dos significados do género.
O texto continuard;, entio, como um esforgo de refletir a
possibilidade de subvertere deslocar as nogoes naturali-
zadas e reificadas do género que dio suporte a hegemonia
masculina e a0 poder hetérossexista, para criar problemas
de’gé“em ndo por meio de estratégias que representem um
além utépico, mas da mobilizagio, da confusdo subversiva
e d_a proliferagdo precisamente daquelas categorias consti-
tutivas que buscam manter o género em seu lugar, a posar
como ilusées fundadoras da identidade.

70



